
No podrán ser designados como Notarios, a cualquier título:

1. Quienes se hallen en la interdicción judicial.

2. Apartes tachados INEXEQUIBLES. Los sordos, los mudos, los ciegos y quienes padezcan cualquier
afección física o mental que comprometa la capacidad necesaria para el debido desempeño del
cargo. (Apartes tachados declarados INEXEQUIBLES y subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-076-06 de 8 de febrero de 2006, Magistrado Ponente Dr.
Jaime Córdoba Triviño.)

3. Quienes se encuentren bajo detención preventiva, aunque gocen del beneficio de excarcelación,
y quienes hayan sido llamados a juicio por infracción penal, mientras se define su responsabilidad
por providencia firme.

4. Quienes hayan sido condenados a pena de presidio, de prisión o de relegación a colonia por
delito intencional, salvo que se les haya concedido la condena condicional.

5. Quienes se encuentren suspendidos en el ejercicio de la profesión de abogado, o hayan sido
suspendidos por faltas graves contra la ética, o hayan sido excluidos de aquella.

6. Quienes como funcionarios o empleados de la Rama Jurisdiccional o del Ministerio Público, y por
falta disciplinaria, hayan sido destituidos, o suspendidos por segunda vez por falta grave, o
sancionados tres veces, cualesquiera que hayan sido las faltas o las sanciones. (Numeral 6.
declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-1212-01 de 21 de
noviembre de 2001, Magistrado Ponente Dr. Jaime Araujo Rentería.)

7. Quienes hayan sido destituidos de cualquier cargo público por faltas graves. (Numeral 7.
declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-1212-01 de 21 de
noviembre de 2001, Magistrado Ponente Dr. Jaime Araujo Rentería.)

8. Las personas respecto de las cuales exista la convicción moral de que no observan una vida
pública o privada compatible con la dignidad del cargo. (Aparte subrayado del ordinal 8. declarado
EXEQUIBLE por la Corte Suprema de Justicia, mediante Sentencia No. 100 del 6 de noviembre de
1986, Magistrado Ponente, Dr. Jaime Pinzón López.)

ARTÍCULO 133. INHABILIDAD
PARA OCUPAR EL CARGO DE
NOTARIO.



Ley 1123 de 2007.

“Artículo 29. Incompatibilidades. No pueden ejercer la abogacía, aunque se hallen inscritos:

1. Los servidores públicos, aun en uso de licencia, salvo cuando deban hacerlo en función de su
cargo o cuando el respectivo contrato se los permita. Pero en ningún caso los abogados
contratados o vinculados podrán litigar contra la Nación, el departamento, el distrito o el
municipio, según la esfera administrativa a que pertenezca la entidad o establecimiento al cual
presten sus servicios, excepto en causa propia y los abogados de pobres en las actuaciones
que deban adelantar en ejercicio de sus funciones.

Parágrafo. Los abogados titulados e inscritos que se desempeñen como profesores
de universidades oficiales podrán ejercer la profesión de la abogacía, siempre que su ejercicio
no interfiera las funciones del docente. Así mismo, los miembros de las Corporaciones de
elección popular, en los casos señalados en la Constitución y la ley.

NOTA: El texto subrayado fue declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-879 de 2014.

2. Los militares en servicio activo, con las excepciones consagradas en el Código Penal Militar.

3. Las personas privadas de su libertad como consecuencia de la imposición de una medida de
aseguramiento o sentencia, excepto cuando la actuación sea en causa propia, sin perjuicio de
los reglamentos penitenciarios y carcelarios. NOTA: Expresión subrayada Declarada Exequible
por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-398 de 2011.

4. Los abogados suspendidos o excluidos de la profesión.

5. Los abogados en relación con asuntos de que hubieren conocido en desempeño de un cargo
público o en los cuales hubieren intervenido en ejercicio de funciones oficiales. Tampoco
podrán hacerlo ante la dependencia en la cual hayan trabajado, dentro del año siguiente a la
dejación de su cargo o función y durante todo el tiempo que dure un proceso en el que hayan
intervenido.”

Sentencia C-076 de 2006. Magistrado Ponente: Jaime Córdoba Triviño.

“En ningún caso la limitación de una persona podrá ser motivo para obstaculizar una
vinculación laboral, a menos que dicha limitación sea claramente demostrada como
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incompatible e insuperable respecto de las funciones esenciales del cargo que se va a
desempeñar. A las personas con discapacidad no se les puede negar, condicionar o restringir el
acceso a un puesto trabajo – público o privado – o la obtención de una licencia para ejercer
cualquier cargo, con fundamento en la discapacidad respectiva, a menos que se demuestre que
la función que se encuentra afectada o disminuida resulta imprescindible para las labores
esenciales del cargo o empleo respectivo.”

(…)

“Las personas sordas que directamente o gracias a la implementación de adecuaciones
razonables especiales puedan comunicarse sin intermediarios con los oyentes, tienen derecho
fundamental a competir, en igualdad de oportunidades con el resto de la población, para
acceder al cargo de notario público. En esta medida, las autoridades, al diseñar el respectivo
concurso, en aplicación del artículo V-1 de la Convención Interamericana para la eliminación de
todas las formas de discriminación contra las personas con discapacidad deben promover la
participación de representantes de organizaciones de personas con discapacidad,
organizaciones no gubernamentales que trabajan en este campo o si no existieren dichas
organizaciones, personas con discapacidad, en la elaboración, ejecución y evaluación de
medidas y políticas para que en el proceso de diseño e implementación del concurso de
méritos que el Estado debe adelantar, se adopten adecuaciones razonables que se requieran
para permitir la libre e igual competencia y eliminar la discriminación contra las personas con
discapacidad.”

(…)

“Resulta claro que el notario debe leer de viva voz los respectivos documentos en dos
circunstancias distintas: cuando se trate de la firma de personas con ceguera o cuando se trate
de la apertura de testamentos cerrados. Para mantener las garantías especiales destinadas a
proteger a las personas con ceguera no es necesario impedir que las personas que no pueden
hablar ejerzan el cargo de notario.

En efecto, existen múltiples medidas alternativas que permitirían, simultáneamente, la
protección de los derechos de las personas invidentes y la defensa del derecho a la igualdad de
oportunidades de las personas con afectaciones del habla. La segunda función que supone la
lectura de viva voz de un documento es aquella que se relaciona con la lectura de testamentos
cerrados.

En el caso que se estudia se exige que el notario esté presente durante la apertura y lectura
del documento. De esta manera podrá dar fe sobre su estado y contenido. Dado que se trata
de un documento cerrado, parece razonable que quien lo abra y lea, para dar más confianza a
todos los interesados, sea el notario. Sin embargo, nada obsta para que ante la imposibilidad
de la lectura de viva voz y en presencia del notario, un funcionario distinto pueda cumplir esa
función mecánica. En este sentido existen múltiples medidas alternativas que pueden ser
incorporadas para facilitar lo esencial: que el notario esté presente y pueda dar fe del estado
del documento y del contenido de lo que se lee.



En consecuencia, no existe una justificación objetiva y razonable para impedir que las personas
con limitaciones del habla puedan ejercer la función notarial.  Por esta razón, la expresión “los
mudos” demandada será declarada inexequible.”

Revision #1
Created 23 April 2024 20:24:26 by Jaime Romero Amador
Updated 23 April 2024 20:24:26 by Jaime Romero Amador


